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It Tribunale di Verona, in persona della dott.ssa Silvia Rizzuto, ha pronunciato la

SENTENZA

nella causa civile di | grado iscritta al n. 3032/12 e promoss

da: NERRENE. 210 2 Mantova il 4.10.1961 ¢ I

aletivamente, domiciliata presso lo studio dell'avv, llaria Andreoli che, untamente
allavv. Davide Rebuzzi del Foro di Mantova, lo rappresenta e difende per mandato a
margine dellatto di citazione

ATTRICE
contro: SQCIETA’ CATTOLICA DI ASSICURAZIONECOOP. A R.L, in persona
del legale rappresentate pro tempore con sade legale in Verona Lungadige n. 16 VA
00320160237
elottivamente domiciliato presso ko studio dellavww. Marco Bedoni che lo
rappresenta e difende per mandato in calce allatto di cltazione

¢ contro: URNIINSIENENS .|, VRSN
CONVENUTO CONTUMACE
CONCLUSIONI PER PARTE ATTRICE: Voglia Ili.mo Tribunale adito, respinta

- ogni contraria istanza, eccezione & deduzione,

Ne! merito

- Accertare la piena responsabilita in capo al Sig. S ordinc
alla produzione dell'evento dannoso per cui & causa;

- Condannare, per leffstto, | convenuti in via tra loro solidale al risarcimento in
favore dellattore dei danni tutti subiti quantificatl in € 91.607,17 o nella somma

CONVENUTO
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minore o maggiore che sara ritenuta di giustizia, i tutto nel limiti di competenza del
Giudice adito; ‘

- In ogni caso, oltre rivalutazione monetaria da determinarsi in base agli indici
ISTAT dallevento al soddisfo ed olire danno da ritardo, ower lucre cessante, da
liquidars] sotto forma degll interessi, da determinarsi nella misura percentuale che
verra ritenuta secondo giustizia, anno per anne sulle somme via via rivalutate
dall'avento al soddisfo;

- Con vittoda i spese, diritt ed onorarl,

CONCLUSION! PER LA CONVENUTA COSTITUITA: In via principale:

Accertarsi e dichiararsi l'esclusiva responsabilita del Sig. s nella
causazione del sinistro de quo ¢, per l'effetto, respingersi le domande tutte svolte da
parte atlrice nei confrontl della Societa Catlolica di Assicurazione Coop a 1], perche
infondate in fafto e in dinitto.

In via subordinata:

e Nalla defegata ipotes! di rigetto della  dofMBREaTRHNPME  accertarsi 1n

responsabilita prevalente o concorrents del Sig. NSNS nc!la causazione del
sinistro de quo e, per i‘effetle, accertata la congruita delle somme liquidate
stragiudizialimente dalla Compagnia convenuta, respingersi le domande tutte svolte
da parte atirice nei confronti della Societa Cattolica di Assicurazione Coop a rl
perché infondate in fatto e in diritto.

In ogni caso;

Vittorla di spase, didtli ed onorari di causa oltre accessor di legge

MOTIVI DI FATTO E DI DIRITTO DELLA DECISIONE

Il presente giudizio trae origine dalla domanda risarcitoria avanzata da N
Joshgie. nci confronti -8l Semmemme- < df So6EHE T CHtblica di Assicurazioni,
rispettivamente conducente-proprietario dell'autocarro Daily Iveco ig B2479520 e
compagnia di assicurazioni fenuta al pagamento, volta ad oftenere Paccertamento
della piena responsabilitd del convenuto Terrenghi nella causazione dellincidente
stradale avvenuto il 20.3.2010 ¢ la conseguente condanna dei convenuti allintegrale
risarcimento dei danni patiti. La Societa Cattolica di Assicurazioni si & coslituits in
giudizio contestando la pretesa creditoria azlonata alla luce delle somma gia versate
g della responsabilita, dellattore nalla causazione dellincidents,
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Cit posto, oecorre preliminarmente procedere alfaccertamento della responsabilita
nella causazione dellincidente per cui & causa,

Lincidente per cui ¢ causa & awenuto in via Casetta - la cul larghezza dagli
accertamenti compiutl dalla Polizia Stradale infervenuta risulta paria m. 2,60 m. —ed
ha visto coinvolti un autocarro condotto dal propristario convenuto fermo in
prossimita di una curva a sinistra allalterza del civleo 32 e la bicicletta condotta
dal’attore e proveniente dallopposto sense di marcia, La bicicletta stava
percorrendo via Casetta in discesa direzione Bardoline &, uha volta effetiuata la
curva la biciletta, & andata a collidere contro autocarro.

Dalla dichiarazioni rese ai verbalizzanti dal convenuto contumace e dalle
dichiarazioni rese dal teste SEE emerge, in particolare, che I'autocarro non era in
movimento, che occupava gran parte della via ¢ che non aveva azionato alcuna
segnalazione acustica. Al riguardo & opportuno precisare che il fatto che la presenza
del testc 1M non sia stata indicata nel Rapporto della Polizia Stradale non rende
di per sé Inattendibile le dichiarazioni rese dal teste tenuto anche conto del fatto che
il teste ha confermato le dichiarazioni rese dallo stesso convenuto nelfimmediatezza
del fatfo,

Orbene, alla luce di cid deve certamente ritenersi la responsabilita del R
per avere fermate il merzo, indipendentemente dalla durata di fale fermata, in
prossimitd di una curva a visuale cieca senza porre in essere le adeguate cautels
tenuto conto delle dimensioni del proprio mezzo che, dj fatio, hanno occupato la gran
parte della strada.

In caso ol sinistro stradale (a Corte di Cassazione ha, anche recentemente, ribadita
che se viene accertato che un sinistro stradale & da ascriversi, solto i profilo
eziologico, -al comportamento cclpevole del mnduoeme deve ritenerst superata Ia
presunzione di concorso di f;erpa di ¢ul aﬂ‘aﬂ 2(354 c.C., comma 2, avendo tale
presunzione funziohe meraments sussidiaria, operante sclo se non sia possibile in
concrelo, accertare le rispetiive responsabilita {cfr. Cassazione civile, n. 7439 del
2011, Cass. n. 4055 del 2009), It superamento della presunzione di cui al'art, 2054
€.¢. non significa dunque che Faccertamento della intervenuta violazione, da parte di
uno dei conducent, dell'obbligo di dare la precedenza, dispens] dal verificare il
comportamento delfaltro conducente onde stabilire 82 questulfimo abbia, 2 sua
volla, violato o meno le norme sulla circolazione stradale ed i normali precetti di
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prudenza, potendo Feventuale Inosservanza di  dette norme compdriarg
Faffermazione di una celpa concorrente (cfr. Cassazione clvile n, 9528 del 2012),

Nelia specie deve ritenersi che anche la condotta di guida dell'atiore é connotata
da profill di imprudenza e cid per un eccesso di velocita tenuta in relazione alle
condizioni dei luoghi e, in particolare, in presenza di una gurva a visuale cieca che
avrebbe dovuta imporre al ciclista di farvi ingresso ad una velocita tale da poter porre
in essere una eventugle manovra di emergenza in caso di ostacolo improwviso (cfr.
sul punto Cass. n. 11516 del 2012),

Alla luce di quanto sopra si sitiene equo detenminare la causa principale
dell'incidente per una percentuale del 70% alla condotta di guida deffautocarro che,
si ribadisce, ha fermato il prepric voluminoso mezzo in modo da costifuire un
cstacolo non visibile per i veicoll provenienti in discesa dallopposto senso di marcia,
e attribuire alla condotta del ciclista la residuale responsabilita del 30%.

Cidy posto occorre procedere alla liquidazione dei danni pretesi in risarcimento onde
verificare se quanto ricevuto dallattore nella fase antecedente il giudizio copra o
meno il danno subito.

Per ¢ié che concerne i danni non patrimoniali; si deve prendere le mosse dalle
sentenze delle Sezioni Unite della Corte di Cassazione del 2008 (sentenze nn.
26972, 26973, 26974 e 26975/2008, n. 8859/2009) ¢ dalle successive sentenza
della Corte che hanno apecificato e precisato i principi espressi dalle Seziorl Unite. ))
carattere unitaric delia liquidazione del danno non patrimoniale ex art. 2059 cod. civ.
preclude la possibiitd di un separato ed autonomo risarcimento di specifiche
fattispecie df sofferenza patite dalla persona (danno alla vita di relazione, danno
astefico, danno esistenziale, ecc.), che costituirebbero vere ¢ proprie duplicazion]
risarcitorie, fermo restando, perd, l'obbligo del giudice di tenere canto di tutte le
peculiart modalith di atteggiarsi del danno non patrimoniale nel singolo caso, tramite
lincremento della somma dovuta a fitolo risarcitorio in sede di personalizzazione
della liquidazione (Cass. n. 21716 del 2013).

In generale, il danno biolegico, il danno morale ed il danno alla vita di relazione
rigpondono a prospettive diverse di valutazione del medesimo avento iesive, che pud
causare, nefla vittima e nei suoi familiari, un danno medicalmente accertato, un
dolore interiore e un'alterazione della vita quotidiana, sicché il giudice di merito deve
vaiutare tuith gii aspetti della fattispecie dannosa, evitando duplicazioni, ma anche
"vuoli” risarcitori (Cass. n. 19402 del 2013,)




Nel caso di specie, per ¢id che conceme innanzi tutto 1a lesione dell'integrita psico-
fisica (valore della persona, tutslato dallart. 32 della Costituzione), non i
contestazione in relazione alle valutazioni espresse in fase stragiudiziale dal medico
legale delfassicuraziong ¢ dunque per il riconoscimento di un'invalidita terporanea
parl a 30 giorni al 100%, 30 giorni al 75%, 90 giomi al 50% e un'invalidita
permanente del 26%. Per quanto concemne la liquidazione del danno cd blologlco, si
rittene opportuno procedere alla liquidaziene del danno applicando le tabelle
elaborate dal tribunale di Milano tenuto anche conto dell'indicazione espressa in tal
senso nella sentenza n. 12408 del 2011 per un importe pari a complessivi €
151.548,00 di cui € 141.708,00 a titolo di invalidita permanente ¢ € 8.840,00 a titolo
di invalidita temporanea,

Tale importo come precisato anche nella premessa relativa alle tabelle su indicate,
esprime il valore della lesione anatomo-funzionale in sé e dei pregiudizi dinamico-
relazionali normalmente conseguenti a quella lesicone. Nel caso di specie non sono
stati provati element! per una magglore personalizzazione del danne liquidate dalle
tabelle di Milano gla con linclusione di una percentuale magglore rispetio al puro
danno biolagico. 1 capitoli di prova a tal fine dedotti risultano generici e, comungque,
non paiono idonei a fondare una personalizzazione maggiore dl quella gia
riconosciuta,

Per quanto concerne il danno patrimoniale, si titiene equo liquidare Fimporto di €
824,17 per if ristoro delle spese mediche e di € 688,00 per i dannl alla bici e
al"abbigliamento. Al riguarde & opportunc evidenzlare che entrambi gl importi non
sono stali contestati da pare convenuta ed, anzi, In sede stragiudiziale
espressamente riconosciuti dalla compagnia costituita.

Vanno inoltre riconosciute quali voci di danno le spese sostenute per la difesa in
fase stragiudiziale pari a € 6.292,00. Ed Invero “in tema di assicurazione obbligatoria
per la responsabilita civile derivante dalla circolazione dei veicoli a moiore e del
natanti, nella speciale procedura per il risarcimento del danno da circolazione
stradale, introdotia con legge n. 980 del 1969 ¢ sue successive modificazioni, il

danneggiate ha facoltd, in ragione del suo dintto di difesa, costituzionaimente
garantito, di farsi assistere da un legale di fiducia e, in ipetesi di composizione
bonaria della vertenza, di farsi riconoscere ii rimborso delle relative spese legali; se
invece lta pretesa risarcitoria sfocia in un giudizio nel guale il richiedente sia
vittorloso, le spese legall sostenute nella fase precedente all'instaurazione del
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giudizio divengono una componente del darmne da liquidare ¢, come tali devono Q

essere chieste e liquidale soito forma di spese vive ¢ spese giudiziall”.

Deve invece essere rigeitata la richiesta risarcitoria per lucro cessante in refazione
al mancate passaggio al livello economico superiore. Al riguardo non pud infatti
condividersi la valutazione atforea secondo Ja quale la mera partecipazione avrebbe
certamente garantito 1| passaggio al livello superiore In ragione del numero di
domande rispetto al numero di posti messi a concorso. Dalla lettura del bando non
risulta infatti che il raggiungimento del punteggio 1 avrebbe determinato Fautomatico
superamento della prova e conferma di ¢ié si rinviene dal fatto che la graduatorla
approvata vede 2568 nominatovi a fronte di 261 domande (cfr. doc, 17 e 0).

Tutto ¢i6é premesso, il danno complessivamente spettante alPattore per lincidente
per cul & causa & pari ad attuall € 159.400,85. In relazione z tale danne occorre
tener presente che si é proceduto alla rvalutazione del danno relativo alla bicl e
allabbigliamento dalla data dell'evento dannoso alla data odierna. Ai fini della
delerminazione del risarcimento spettante all'attore occorre poi tenere conto delle
percentuali di responsabilith attribuite alle pari di talché if danno va determinato nella
percentuale del 70% per un importo di € 111.580,59.

Detto importo deve quindi essere devalutafo alla data di corresponsione
dellacconto da parte della convenuta per un importo di € 108.847,12; Pacconto
percepito nel 2011 & stato complessivamente di € 80.000,00, con un reslduo dunque
di € 48.647,00.

Tutto ¢ib premesso allattore deve essere riconosciuto un risarcimento pari a €
48.647,00. Su tale Importo compete la rivalutazione monetaria dal 30.3.2010 e gl
interessi sulla somma annualmente rivalutata dal 2010 sinc alla data della presente
sentenza e interessi sullimporto che si determina dalla data della presente sentenza
al saldo effettive,

Le spese di lite seguono la soccombenza che va Individuata in capo ai convenuti
nonostante la riduzione della domanda e vengono liquidate come in dispositivo,

PQM

H Tribunale di Verona in composizione monccratica, definitivamente decidendo, in
parziale accoglimento delle domande promosse da parte attrice, rigettata ogni
contraria istanza ed eccezione, cosi provvede :

attribuisce la responsabilita dellincidente in esame al 70% alla condoita di guida
del convenuto Tammmmpinimmes. ¢ al 30% a quella dell'attore —G—_—__.——:
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condanna i convenuti, in solido tra loro, a versare allattore la complessiva somma
di € 48.647,00 oltre rivalutazione monetaria dal 30.3.2010, interessi sulla somma
annualmente rivalutata dal 2010 sinc alla data della presente sentenza e interessi
sullimporto che si determina dalla data della presente sentenza al saldo effettivo;

comtanna | convenuti alla rifusione delle gpese di lite liquidate in complessivi €
7.264 00 olire rimborao forfetario, IVA e cpa;

Verona 21.2.2016
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